Slowo wstepne

Metodologiczne i filozoficzne problemy socjologii wiedzy

Druga czg$¢ trzydziestego pierwszego tomu Studiow Metodologicz-
nych jest poswigcona zagadnieniom metodologicznym i filozoficznym
szeroko rozumianej socjologii wiedzy. Dziedzina ta, szczeg6lnie tzw.
nieklasyczna socjologia wiedzy, jest czesto postrzegana na gruncie filozo-
fii 1 metodologii nauk jako dyscyplina rodzgca réznego rodzaju kontro-
wersje. Sprowadzanie poruszanych w niej zagadnien do tak zwanego spo-
tecznego konstruktywizmu czesto zaczyna i rownocze$nie konczy dysku-
sje nad nig prowadzone. Wydaje si¢, ze jest to postgpowanie szkodliwe
zarowno dla wspomnianej dyscypliny, jak 1 dla filozofii oraz metodologii
nauki. Nieklasyczna socjologia wiedzy, a szczegodlnie spoteczne studia
nad naukg oraz teoria aktora-sieci to, moim zdaniem, jedne z ciekawszych
wspolczesnych nurtow filozoficznej i socjologicznej refleksji nad nauka.
Analizy z zakresu socjologii wiedzy dotycza zaréwno poszczegodlnych
dyscyplin naukowych, sposobdw instytucjonalizacji badan naukowych,
jak 1 wspolnoty uczonych. Kierujac si¢ tym podziatem, mozna wykazaé,
ze kwestie podnoszone w jej ramach sa filozoficznie donioste, pomimo iz
sg one formutowane w odniesieniu do zagadnien i probleméw, ktore po-
zornie nie majg filozoficznego charakteru. Najbardziej interesujace filozo-
ficznie sg prace zwiazane z tak zwanym zwrotem ontologicznym w ra-
mach spotecznych studiow nad nauka. Wazkie kwestie podnoszone sa
rowniez przez tych, ktorzy starajg si¢ opracowaé nowe teorie demokracji,
adekwatne do wspodtczesnej techno-naukowej epoki. Szeroko znane byly
takze dyskusje toczone w ramach tak zwanych wojen o nauke.
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Autorzy siedmiu artykuléw zamieszczonych w pierwszej czgsci trzy-
dziestego pierwszego tomu Studiow Metodologicznych poruszajg kwestie
filozoficzne 1 metodologiczne, ktére nalezg do najistotniejszych w dzisiej-
szej socjologii wiedzy. Trzy z prezentowanych tekstow wpisujg si¢ w tak
zwany zwrot ontologiczny w socjologii wiedzy. Marek Sikora podjat pro-
be odpowiedzi na klasyczne pytanie filozoficzne: ,,dlaczego istnieje raczej
co$ niz nic”, stosujagc w tym celu aparat pojeciowy socjologii wiedzy.
Andrzej W. Nowak dokonat poréwnania tradycji socjologii krytycznej ze
spotecznymi studiami nad nauka. Jego celem bylo wykazanie, iz w ra-
mach spotecznych studiéw nad nauka dochodzi do ontologizacji pojgcia
wyobrazni socjologicznej. Mariola Kuszyk-Bytniewska zarysowata w swo-
im artykule propozycje ontologicznej interpretacji wspotczynnika humani-
stycznego, ktory byl przedmiotem szczegétowych analiz Jerzego Kmity
1 jego wspotpracownikow nalezacych do Poznanskiej Szkoly Metodolo-
gicznej. Radostaw Kazibut zaprezentowal panorame stanowisk, proble-
moéw 1 spordéw, ktdre byly formutowane i prowadzone w ramach tak zwa-
nych ,,wojen o nauke”. Andrzej Krasinski podjat zagadnienia dotyczace
dwoch kultur badawczych nauki: teoretycznej 1 eksperymentalnej. Lukasz
Afeltowicz oraz Krzysztof Abriszewski, ktorzy reprezentujg torunskie
srodowisko badaczy zajmujacych si¢ socjologia wiedzy, dyskutuja w swo-
ich artykulach r6znorodne zagadnienia zwigzane z dwoma jej podstawo-
wymi nurtami: spotecznymi studiami nad naukg oraz teorig aktora-sieci.
Lukasz Afeltowicz probuje rowniez ukazaé zbiezno$¢ problemow z zakre-
su spotecznych studiow nad naukg i wspotczesnej kognitywistyki.

Redaktor drugiej czesci trzydziestego pierwszego tomu Studiow Meto-
dologicznych ma nadzieje, ze zamieszczone w nim artykuly przyblizg
filozofom i metodologom obszar nieklasycznej socjologii wiedzy i spo-
tecznych studiow nad naukg oraz zmniejsza napigcia, ktore towarzyszace
upowszechnianiu tych, wcigz mtodych, dziedzin refleksji nad nauka.
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